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INEXISTENCIA DE VICIOS - PRETENSAO DE
REDISCUTIR MATERIA JA  DECIDIDA -
IMPOSSIBILIDADE - MANTIDA A DECISAO
EMBARGADA - RECURSO DESPROVIDO.

- E cabivel o recurso de embargos de declaracdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo na
decisdo embargada. No caso, os argumentos trazidos pela
recorrente foram insuficientes para demonstrar a existéncia de
vicios no acérdao prolatado pela primeira cAmara de julgamento
do Conselho de Recursos Fiscais capazes de correcdo via
aclaratorios.

- Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacédo de
inconformismo ou a rediscusséo de mérito.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDA M a unanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso de embargos de declaragéo, por tempestivo e, quanto
ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter inalterada a decisdo promulgada por esta
egrégia corte fiscal por meio do Acérddo n° 210/2024, que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002037/2021-42,
lavrado em 11/10/2021, contra a empresa ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDOR
ATACADISTA LTDA., CCICMS n°16.209.161-3, ja qualificada nos autos.

Intimacbes a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.I
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Primeira Camara de Julgamento, Sessao realizada por meio de
videoconferéncia, em 26 de junho de 2024.

HEITOR COLLETT
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Primeira
Cémara de Julgamento, LARISSA MENESES DE ALMEIDA, JOSE VALDEMIR DA
SILVA E PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASssessor
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PRIMEIRA CAMARA DE JULGAMENTO.

Embargante: ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDORA ATACADISTA LTDA.
Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF/PB

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR4 DA
DIRETORIA EXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA RECEITA
DA SEFAZ - SANTA LUZIA

Autuante: GUSTAVO HIDEYUKI ONO GARCIA

Relator: CONS.° HEITOR COLLETT.

EMBARGOS DECLARATORIOS - ACORDAO 210/2024 -

INEXISTENCIA DE VICIOS - PRETENSAO DE
REDISCUTIR MATERIA JA DECIDIDA -
IMPOSSIBILIDADE - MANTIDA A  DECISAO

EMBARGADA - RECURSO DESPROVIDO.

- E cabivel o recurso de embargos de declaracio para suprir omissao,
esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo na decisao
embargada. No caso, 0s argumentos trazidos pela recorrente foram
insuficientes para demonstrar a existéncia de vicios no acérdao
prolatado pela primeira camara de julgamento do Conselho de
Recursos Fiscais capazes de corre¢do via aclaratorios.

- Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussdo de merito.

RELATORIO

Em analise nesta Corte o recurso de Embargos de Declaracdo opostos pela
empresa ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDORA ATACADISTA LTDA, inscrigédo
estadual n® 16.209.161-3, contra decisao proferida por meio do Acérdédo n° 210/2024,
que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00002037/2021-42, lavrado em 11/10/2021, em que consta a acusacao de:

026 - AQUISICAO DE MERC. CTE. DO ANEXO 05 SEM N. FISCAL
>> O contribuinte suprimiu o recolhimento do ICMS - Substituicdo Tributaria,
por ter adquirido mercadorias, sob a égide da Substitui¢do Tributaria, sem nota
fiscal.

Nota Explicativa: OBEDECENDO AO DISPOSTO NA ORDEM DE SERVICO
93300008.12.00004983/2021-83, FOI REALIZADO O CRUZAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE ENTRADA E SAIDA EMITIDAS COM O ESTOQUE DECLARADO PELO
CONTRIBUINTE. APOS A ANALISE DOS REFERIDOS DADOS, CHEGOU SE A
CONCLUSAO DE QUE O MESMO ADQUIRIU MERCADORIAS SUJEITAS A
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA SEM DOCUMENTAGCAO FISCAL, CONFORME
PLANILHA EM ANEXO.
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Na instancia prima, o julgador fiscal decidiu pela procedéncia do feito
fiscal.

A autuada interpds recurso voluntario tempestivo, trazendo 0s mesmos
argumentos apresentados na impugnacao. Quais sejam:

- Nulidade do procedimento fiscal, pela auséncia de correlacdo entre a
acusacdo e a respectiva prova do cometimento da infragéo indicada no
auto de infracdo, defendendo que ocorreu imprecisdo na natureza da
infracdo que fundamentou a acusacéo;

A titulo de ratificacdo, o recorrente apresenta alguns dos supostos
erros cometidos pelo fiscal em seu levantamento:

- Requer a improcedéncia do procedimento fiscal, em virtude de erro
matematico nos calculos da acusacdo, o que compromete a lisura e a
presuncdo de veracidade da acdo fiscal, especialmente, no que diz
respeito a divergéncia quanto ao custo ou valor unitario do produto
“Aguardente Pitu 965 ml”, pois a fiscaliza¢do incorreu em erro ao atribuir
ao referido produto precos bem acima do montante que corresponda as
respectivas aquisi¢des, ou mesmo, do seu valor de mercado;

- Noticia que no levantamento fiscal foi considerado como valor a ser
aplicado a tal produto a importancia de R$ 53,79, sendo que a média
correta a ser aplicada para tal produto seria o valor de R$ 4,34 no
exercicio de 2018 e o valor de R$ 5,61 para o exercicio de 2020;

- Complementa, expondo que a discrepancia de valoracdo do mencionado
produto “aguardente” pode ter ocorrido em razdo de a fiscalizacéo ter
atribuido no levantamento quantitativo apurado para aquela mercadoria,
o valor de uma duzia, em detrimento do valor unitario;

- Corrigindo no levantamento quantitativo, o erro no valor atribuido
Aguardente Pitu 965ml, podemos afastar a cobranca de crédito tributéario
no valor de R$ 111.815,42 de ICMS e Multa.

-Requer a necessaria realizacao de diligéncia de pericia contabil, para que
se possa demonstrar que o agente fiscal fez seu trabalho com equivocos
ou de forma inadequada.

- Requer que o presente Recurso Voluntario, com efeito suspensivo, seja
admitido e provido em sua totalidade para julgar improcedente da
acusagao.

- Subsidiariamente roga pelo cancelamento do valor de R$ 111.815,42
de ICMS e multa, pelos motivos elencados na presente defesa e
comprovadas pelos arquivos constantes na documentacao em anexo.

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
R. Gama e Melo, 21, Varadouro - CEP 58010-450 - Jodo Pessoa/PB



SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA

& GOVERNO
& DAPARAIBA

ACORDAO 341/2024

Na Sessdo Ordinaria n°® 333? da Primeira Camara de Julgamento do CRF,
realizada em 24/04/2024, os conselheiros, a unanimidade e de acordo com o voto do
relator, decidiram pelo recebimento do voluntario, por regular e tempestivo e quanto ao
mérito, pelo seu desprovimento, reformando de oficio quanto aos valores da multa a
sentenca exarada na instancia monocratica, julgando parcialmente procedente o Auto de
Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002037/2021-42, lavrado em 11/10/2021
em desfavor da empresa ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDORA ATACADISTA
LTDA, IE 16.209.161.-3, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor total
de R$ 132.005,04 (cento e trinta e dois mil, cinco reais e quatro centavos), sendo R$
75.431,46 (setenta e cinco mil, quatrocentos e trinta e um reais e quarenta e seis centavos)
de ICMS, por infringéncia aos artigos 150 e 172, c/c o art. 391, §7°, Il; art. 397, | e art.
399, I, do RICMS/PB, aprovado pelo Dec.18.930/97 e R$ 56.573,58 (cinquenta e seis
mil, quinhentos e setenta e trés reais e cinquenta e oitenta centavos), a titulo de multa por
infrag@o, nos termos do artigo 82, inciso V, alinea “c”, da Lei n°® 6.379/1996, cancelando
o valor total de R$ 18.857,88 de multa por infracéo.

Na sequéncia, foi promulgado o Acérddo n°® 210/2024, cuja ementa fora
redigida nos seguintes termos®:

NULIDADE NAO ACOLHIDA. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
MERCADORIAS. AQUISICAO DE MERCADORIAS SUJEITAS AO ICMS ST
SEM DOCUMENTAGAO FISCAL ACUSACAO CONFIGURADA - REDUCAO
DAS MULTAS APLICADAS - RETROATIVIDADE DA LEI N° 12.788/23 MAIS
BENEFICA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE -
RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- O Levantamento Quantitativo de mercadorias € uma técnica
absolutamente legitima de que se vale a Fiscalizacdo na afericdo da
regularidade fiscal do contribuinte, a qual consiste no comparativo das
entradas, saidas e estoques, inicial e final, de mercadorias, em
determinado periodo, que pode resultar na ocorréncia de vendas sem
emissdo de documentos fiscais ou aquisicdo de mercadorias com
receitas omitidas. Os fatos descritos na peca basilar tiveram como
suporte as informacdes provenientes da Escrituracdo Fiscal Digital, da
prépria recorrente.

- Desnecessaria a realizacdo de diligéncia/pericia diante dos elementos
probantes inseridos nos autos com evidente conhecimento dos fatos
apurados e rebatidos pela recorrente.

- Reducéo das penalidades em decorréncia da aplicacdo retroativa da
Lei 12.788/23, em observancia ao que determina o artigo 106, II, “c”,
do CTN.

1 publicada no Diério Oficial da SEFAZ, em 14/05/2024.
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Seguindo a marcha processual, o contribuinte foi notificado da deciséo
proferida pelo Conselho de Recurso Fiscais, interpondo o presente Embargos de
Declaragdo, no qual, em sintese, alega a presenca de ERRO MATERIAL (erro de célculo)
no R. Acordéo:

- A decisdo proferida no Acordao nédo levou em consideracdo o erro
material (erro de célculo) existente no levantamento quantitativo de 2020
realizado pela autoridade fiscal, que equivocadamente considerou a
quantidade do produto “Aguardente Pitu 965 ml” (SPED FISCAL 10 e
60), como sendo de 481.160 duzias, porquanto, em verdade se trata de
481.160 unidades (itens unitéarios) do produto;

- Fundamenta seu pedido de apreciacdo e correcdo do erro material, no
artigo 1022, 111, do Cédigo de Processo Civil — CPC (Lei 13.105/2015);

- Assim, requer seja conhecido o recurso de embargos e lhe seja dado
provimento, para esclarecer a ocorréncia de erro material (erro de
calculo) apresentado e corrigi-lo em todos os seus termos a fim de se
conferir maior higidez e legitimidade ao Acérddo Recorrido;

- Requer ainda, a concessao de efeitos infringentes ao presente embargo
de declaracéo, para alterar o Acérdao embargado.

Em sequéncia, os autos retornaram a mim, para apreciacéo e julgamento.

Eis o relatério.

VOTO

Em analise nesta corte o recurso de embargos declaratérios protocolado
pela empresa ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDORA ATACADISTA LTDA, contra
decisédo prolatada por meio do Acérdao n° 210/2024.

De inicio, cumpre-nos destacar que 0 presente recurso esta previsto no
artigo 75, V, do Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais, aprovado pela
Portaria SEFAZ n° 80/2021, e tém por objetivo, corrigir defeitos da decisdo proferida
quanto a ocorréncia de omissdo, contradi¢cdo e obscuridade, conforme artigo 86 do
mesmo diploma legal. Vejamos:

Art. 75. Perante 0o Conselho de Recursos Fiscais serdo submetidos os seguintes
recursos:

()

V - de Embargos de Declaracéo;

()
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Art. 86. O Recurso de Embargos de Declaracdo sera oposto pelo contribuinte, pelo
autor do feito ou pela Fazenda Publica, em peticdo dirigida ao relator, quando houver
omissao, obscuridade ou contradicao na decisdo proferida.

Art. 87. Os Embargos de Declaracdo deverdo ser opostos no prazo de 5 (cinco) dias
contados da data da ciéncia ao contribuinte.

Na verificacdo dos prazos processuais, denota-se que 0 presente recurso
de embargos de declaracéo revela-se tempestivo, uma vez que fora protocolado dentro
do prazo regimental de 5 (cinco) dias, previstos no artigo 87 do diploma legal acima
disposto, tendo em vista que o contribuinte tomou ciéncia do acorddo embargado, via
DTe, em 24/05/2024, sexta-feira (fl. 1061), iniciando-se a contagem do prazo na
segunda-feira dia 27/05/2024, e interpds Embargos de Declaracdo no dia 31/05/2024 (fl.
1067 a 1073).

Em descontentamento com a decisdo proferida, a unanimidade, pela
Primeira Camara de Julgamento de Processos Fiscais do Conselho de Recursos Fiscais
através do Acordao n° 210/2024, a embargante vem aos autos alegando que referida
decisdo ndo levou em consideracdo o erro material (erro de célculo) existente no
levantamento quantitativo de 2020 realizado pela fiscalizacao, requerendo sua correcao,
com fundamento no Codigo de Processo Civil (CPC):

Art. 494. Publicada a sentenga, o juiz s6 podera altera-la:

I - para corrigir-lhe, de oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de
célculo;

11 - por meio de embargos de declaragéo.

()
Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decis&o judicial para:
I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradig&o;

Il - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;
111 - corrigir erro material.

Tal insurgéncia revela-se manifestamente protelatéria, com o condéo
nitido de rediscutir a matéria, utilizando-se, inclusive, hipotese de cabimento de embargos
de declaracdo inexistente na legislacdo processual administrativa tributaria Paraibana.

A embargante se insurgiu contra a r. sentenca, sob a alegacdo equivocada
de que existe erro de calculo no levantamento quantitativo de 2020 realizado pela
fiscalizac&o, que considerou a quantidade do produto “Aguardente Pitu 965 ml” (SPED
FISCAL 10 e 60), como sendo de 481.160 duzias, porquanto, em verdade se trata de
481.160 unidades (itens unitarios) do produto.

Cabe relembrar que a lavratura do presente auto de infragdo, se deu pela
constatacdo de que o estoque final calculado em cada exercicio, foi menor do que o
estoque final do inventario, denotando a ocorréncia de entradas de mercadorias sujeitas
ao ICMS Substituico Tributaria sem emissdo de documentagdo fiscal e
consequentemente, resultando em falta de recolhimento do ICMS-ST devido, infringindo
os artigos 150 e 172, c/c o artigo 391, 87°, II; artigo 397, | e artigo 399, I, do RICMS/PB.
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Da leitura do Acdrddo n° 210/2024, extrai-se que o tema ventilado pela
defesa foi devidamente explicitado na decisdo embargada, ndo havendo qualquer hiato
que justifique a alegacdo promovida pela recorrente.

Para que ndo pairem duvidas acerca da matéria, peco vénia para reproduzir
0 seguinte fragmento da deciséo:

“Ao compulsar os autos e ao contrario do que insinua a defesa sobre
possiveis inconsisténcias nesse procedimento fiscal que tornou impreciso
o levantamento de estoque, ora contestado, entendo que ndo existiram
problemas de unidades quando da especificagdo das mercadorias.
Primeiramente, estas foram registradas individualizando cada produto
por duzia (DZ) ou unidade (UND). Assim, todos os itens constantes deste
levantamento foram corretamente mensurados, uma vez que estavam
vinculados a fatores de conversdo de unidade de medida.

No que tange a alegacéo de que houve erro da fiscalizagdo quanto ao
custo do produto, tal fato ndo se comprova também nos autos. A
fiscalizacdo agiu corretamente em seu levantamento, visto que utilizou a
média dos custos, assim como os valores declarados pelo prdprio
impugnante em suas declaragdes, conforme se verifica nas planilhas
fiscais acostadas pela acusagao.

Além do mais, quanto ao custo ou valor unitario do produto “Aguardente
Pitu 965 ml”, o prego de R$ 53,79 (cinquenta e trés reais e setenta e nove
centavos), considerado pela autoridade fazendaria, refere-se a uma dizia
e ndo a uma unidade, como entende a Impugnante. Assim, conjecturo que
a fiscalizagdo ndo incorreu em erro ao atribuir ao referido produto, o
valor de R$ 53,79 pelo pacote de doze unidades (dUzia), ja que esse
montante unitario corresponde ao valor usualmente praticado pelo
mercado para o referido item.

Ademais disso, a Fazenda Estadual disponibiliza aos contribuintes o PVA,
programa que serve justamente a validacdo de dados informados por
aqueles, uma vez que este programa seria a ferramenta mais confiavel
para detectar erros no fator de conversdo e ndo detectou erro algum”.

Conforme se depreende do trecho acima, o0 acérddo embargado tratou o
assunto, restando demonstrada a inexisténcia de vicios no acordao embargado de forma
a justificar o provimento dos embargos declaratdrios.

Salienta-se que, as irregularidades constatadas pela fiscalizagdo, foram
observadas a partir da analise das informagdes prestadas pela propria autuada, nas suas
declaragfes mensais da Escrituracdo Fiscal Digital — EFD/SPED, a qual a empresa esta
obrigada a informar desde janeiro de 2013.

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
R. Gama e Melo, 21, Varadouro - CEP 58010-450 - Jodo Pessoa/PB



il GOVERNO
= DA PARAIBA

SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA

ACORDAO 341/2024

Ao revisitarmos o levantamento quantitativo realizado pela fiscalizacéo,
constata-se que no exercicio de 2020, foram autuadas 6.400 duzias do produto
“Aguardente Pitu 965 ml”, ao preco de R$ 53,79 por duzia (fl. 13).

Cotejando os termos dos embargos de declaragcdo interpostos, nao
encontramos nenhum dos requisitos para sua admissibilidade, previstos na Lei
10.094/2013, revelando-se descabido o reexame da matéria.

Desta mesma forma, ndo encontramos justificativas para que sejam
acolhidas as razfes recursais externadas, dada a ndo caracterizacdo de quaisquer dos
defeitos previstos no art. 86 do Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais do
Estado da Paraiba, ou mesmo os admissiveis pela jurisprudéncia.

O fato é que, em verdade, a peca recursal tem o nitido e especifico intuito
de reexaminar o mérito. A mera discordancia com o teor da decisdo recorrida ndo é
motivo suficiente para que seja dado provimento aos embargos de declaracdo. Para tanto,
faz-se necessaria a comprovacao de ocorréncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade
na decisdo embargada.

O que se observa é o estrito cumprimento da legalidade e coeréncia na
decisdo administrativa relativa ao caso em comento, ndo havendo fundamentos para
acolhimento das razdes recursais apresentadas, motivo pelo qual resta inalterada a decisdo
proferida no Acérdao n® 210/2024.

Com este entendimento,

VOTO pelo recebimento do recurso de embargos de declaracdo, por
tempestivo e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter inalterada a deciséo
promulgada por esta egrégia corte fiscal por meio do Acérddo n® 210/2024, que julgou
parcialmente  procedente o Auto de Infracio de Estabelecimento n°
93300008.09.00002037/2021-42, lavrado em 11/10/2021, contra a empresa ALLIANCE
PRIMUS DISTRIBUIDOR ATACADISTA LTDA., CCICMS n° 16.209.161-3, ja
qualificada nos autos.

Intimacdes a cargo da reparticdo preparadora, na forma regulamentar.

Primeira Cémara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 26 de junho de 2024.

Heitor Collett
Conselheiro Relator
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